
Назначение и проведение экспертизы 
при рассмотрении спора в арбитражном суде

Арбитражный процессуальный кодекс РФ 

Статья 82. Назначение экспертизы

1. Для разъяснения возникающих при рассмотрении дела вопросов, требующих спе-

циальных знаний, арбитражный суд назначает экспертизу по ходатайству лица,

участвующего в деле, или с согласия лиц, участвующих в деле. В случае, если

назначение экспертизы предписано законом или предусмотрено договором либо

необходимо для проверки заявления о фальсификации представленного доказа-

тельства либо если необходимо проведение дополнительной или повторной экс-

пертизы, арбитражный суд может назначить экспертизу по своей инициативе.

2. Круг и содержание вопросов, по которым должна быть проведена экспертиза,

определяются арбитражным судом. Лица, участвующие в деле, вправе предста-

вить в арбитражный суд вопросы, которые должны быть разъяснены при проведе-

нии экспертизы. Отклонение вопросов, представленных лицами, участвующими

в деле, суд обязан мотивировать.

3. Лица, участвующие в деле, вправе ходатайствовать о привлечении в качестве экс-

пертов указанных ими лиц или о проведении экспертизы в конкретном экспертном

учреждении, заявлять отвод эксперту; ходатайствовать о внесении в определение

о назначении экспертизы дополнительных вопросов, поставленных перед экспер-

том; давать объяснения эксперту; знакомиться с заключением эксперта или

сообщением о невозможности дать заключение; ходатайствовать о проведении

дополнительной или повторной экспертизы.

4. О назначении экспертизы или об отклонении ходатайства о назначении эксперти-

зы арбитражный суд выносит определение.

В определении о назначении экспертизы указываются основания для назначения

экспертизы; фамилия, имя и отчество эксперта или наименование экспертного

учреждения, в котором должна быть проведена экспертиза; вопросы, поставлен-

ные перед экспертом; материалы и документы, предоставляемые в распоряжение

эксперта; срок, в течение которого должна быть проведена экспертиза и должно

быть представлено заключение в арбитражный суд.

В определении также указывается на предупреждение эксперта об уголовной

ответственности за дачу заведомо ложного заключения.
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Статья 268. Пределы рассмотрения дела арбитражным судом 
апелляционной инстанции

1. При рассмотрении дела в порядке апелляционного производства арбитражный суд

по имеющимся в деле и дополнительно представленным доказательствам повтор-

но рассматривает дело.

2. Дополнительные доказательства принимаются арбитражным судом апелляцион-

ной инстанции, если лицо, участвующее в деле, обосновало невозможность их

представления в суд первой инстанции по причинам, не зависящим от него, и суд

признает эти причины уважительными.

Документы, представленные для обоснования возражений относительно апелля-

ционной жалобы в соответствии со статьей 262 настоящего Кодекса, принимаются

и рассматриваются арбитражным судом апелляционной инстанции по существу.

3. При рассмотрении дела в арбитражном суде апелляционной инстанции лица,

участвующие в деле, вправе заявлять ходатайства о вызове новых свидетелей,

проведении экспертизы, приобщении к делу или об истребовании письменных и

вещественных доказательств, в исследовании или истребовании которых им было

отказано судом первой инстанции. Суд апелляционной инстанции не вправе отка-

зать в удовлетворении указанных ходатайств на том основании, что они не были

удовлетворены судом первой инстанции.

4. Обстоятельства дела, которые признаны, удостоверены лицами, участвующими

в деле, в порядке, установленном статьей 70 настоящего Кодекса, и приняты арби-

тражным судом первой инстанции, не проверяются арбитражным судом апелля-

ционной инстанции.

5. В случае, если в порядке апелляционного производства обжалуется только часть

решения, арбитражный суд апелляционной инстанции проверяет законность и обос -

нованность решения только в обжалуемой части, если при этом лица, участвую-

щие в деле, не заявят возражений.

6. Вне зависимости от доводов, содержащихся в апелляционной жалобе, арбитраж-

ный суд апелляционной инстанции проверяет, не нарушены ли судом первой

инстанции нормы процессуального права, являющиеся в соответствии с частью 4

статьи 270 настоящего Кодекса основанием для отмены решения арбитражного

суда первой инстанции.

7. Новые требования, которые не были предметом рассмотрения в арбитражном суде

первой инстанции, не принимаются и не рассматриваются арбитражным судом

апелляционной инстанции.
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Постановление Пленума Высшего Арбитражного Суда РФ 
от 28.05.2009 № 36 «О применении Арбитражного процессуального 
кодекса Российской Федерации при рассмотрении дел 
в арбитражном суде апелляционной инстанции»

26. Поскольку суд апелляционной инстанции на основании статьи 268 АПК РФ

повторно рассматривает дело по имеющимся в материалах дела и дополнительно

представленным доказательствам, то при решении вопроса о возможности приня-

тия новых доказательств, в том числе приложенных к апелляционной жалобе или

отзыву на апелляционную жалобу, он определяет, была ли у лица, представивше-

го доказательства, возможность их представления в суд первой инстанции или

заявитель не представил их по независящим от него уважительным причинам.

К числу уважительных причин, в частности, относятся: необоснованное отклонение

судом первой инстанции ходатайств лиц, участвующих в деле, об истребовании

дополнительных доказательств, о назначении экспертизы; принятие судом реше-

ния об отказе в удовлетворении иска (заявления) ввиду отсутствия права на иск,

пропуска срока исковой давности или срока, установленного частью 4 статьи 198

Кодекса, без рассмотрения по существу заявленных требований; наличие в мате-

риалах дела протокола судебного заседания, оспариваемого лицом, участвующим

в деле, в части отсутствия в нем сведений о ходатайствах или иных заявлениях,

касающихся оценки доказательств.

Признание доказательства относимым и допустимым само по себе не является

основанием для его принятия судом апелляционной инстанции.

Также отсутствуют основания для рассмотрения в суде апелляционной инстанции

заявлений о фальсификации доказательств, представленных в суд первой инстан-

ции, так как это нарушает требования части 3 статьи 65 Кодекса о раскрытии дока-

зательств до начала рассмотрения спора, за исключением случая, когда в силу

объективных причин лицу, подавшему такое заявление, ранее не были известны

определенные факты. При этом к заявлению о фальсификации должны быть при-

ложены доказательства, обосновывающие невозможность подачи такого заявле-

ния в суд первой инстанции.

Принятие дополнительных доказательств судом апелляционной инстанции не

может служить основанием для отмены постановления суда апелляционной

инстанции; в то же время непринятие судом апелляционной инстанции новых дока-

зательств при наличии к тому оснований, предусмотренных в части 2 статьи 268

Кодекса, может в силу части 3 статьи 288 Кодекса являться основанием для отме-

ны постановления суда апелляционной инстанции, если это привело или могло

привести к вынесению неправильного постановления.

О принятии новых доказательств суд апелляционной инстанции выносит опреде-

ление (протокольное либо в виде отдельного документа), в котором указываются

мотивы для этого.
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